Nálezy středopaleolitických kamenných nástrojů na mezolitických a pozdně paleolitických lokalitách z okolí Příbora, Sedlnice, Kopřivnice, Závišic,  Libhoště a Štramberku.
Tématem tohoto příspěvku jsou dosud nepublikované nálezy středopaleolitických nástrojů na mezolitických a pozdně paleolitických lokalitách, které byly objeveny autorem v širším okolí Příbora, Kopřivnice a Štramberku v průběhu posledních 38 let. Jiné nálezy z mladších období jsou v příspěvku zpracovány většinou jen informativně, případně jen zmíněny, výjimkou je nověji objevená ( 2010) lokalita  Závišice – Na Břehách. Společným znakem těchto polykulturních nalezišť jsou bohaté nebo aspoň dostatečné zdroje glacigenního silicitu. Téměř všechna zkoumaná naleziště leží v Příborské pahorkatině, jen jedna lokalita, pojmenovaná Kopřivnice 4, která se nachází jihovýchodně od ostatních lokalit, náleží již  Štramberské vrchovině. Geomorfologický podcelek Příborské pahorkatiny leží ve střední části geomorfologického celku Podbeskydské pahorkatiny. Většina těchto lokalit leží v Libhošťské pahorkatině, což je jeden z  s geomorfologických okrsků Příborské pahorkatiny. Uvedený okrsek odvodňují říčky Sedlnice a Lubina, jsou samostatnými pravobřežnými přítoky Odry. 
K vrcholnému rozvoji středopaleolitických industrií moustérienského okruhu dochází v celé Evropě v prvé polovině posledního (würmského) zalednění. K významným evropským  nalezištím v této souvislosti patří nepochybně jeskyně Šipka a již neexistující Čertová díra na Kotouči u Štramberku, které v letech 1879 až 1887  zkoumal a prokopal  K. J. Maška. Objevil zde velké množství zvířecích kostí, kamenných nástrojů a v roce 1880 i část dětské čelisti neandertálce. 
Šípecká industrie je štípaná z místních rohovců špatné jakosti. Nejvíce je drásadel. Zoubky a vruby jsou stejně početně zastoupeny jako mladopaleolitické typy nástrojů. Bifaciální artefakty úpně scházejí, levalloiská technika se neprojevuje. V celkové klasifikaci můžeme hovořit hovořit o facii typického moustérienu s hojnými zoubkovanými nástroji. (Valoch, 1993). To platí i pro středopaleoliticku industrii získanou autorem v širším okolí uvedených jeskyň  povrchovými sběry. Zde však jasně převažující surovinou k výrobě nástrojů byly využity silicity glacigenních sedimentů. Středopaleolitické nástroje z četných a nepříliš vzdálených nalezišť v Libhošťské pahorkatině,  mají přesvědčivou analogii s industrí získanou ve štramberských jeskyních, a to jak ze surovinového, morfologického, tak z  i hlediska zastoupení jednotlivých  typů nástrojů. Cílem této práce je zmapovat pohyb neandertálců v blízkém i širším okolí Štramberku respektive jeskyní Šipky a Čertové díry, a to na základě dosud nepublikovaných nálezů středopaleolitických artefaktů za bezmála 40 let. V závěru  autor srovnává tuto středopaleoliticku štípanou kamennou industrii s industrii středopaleolitickou z Bílovecka i skrovněji zastoupenou na  Fulnecku.

Výřez z mapy č. 1 se zakreslením paleolitických  lokalit: 1. Příbor - Statek, 2. Příbor – Janský sloup, 3. Sedlnice – Pískovna, 4. Kopřivnice 4, 5. Kopřivnice 1, 5. Kopřivnice 1, 6. Kopřivnice 2, 7. Kopřivnice 3, 8. Závišice- Na Břehách, 9.  Závišice- Peklo, 10. Libhošť- Kříž, 11. Štramberk SZ.
Příbor – Statek. Mezolit. Střední paleolit. Stanice. Povrchový průzkum. Lokalita byla objevena již v roce 1975 povrchovým sběrem, nachází se jihozápadním směrem od města, asi 800 m jihozápadně od bývalého   státního statku (odtud vzniklo pojmenování Statek)  u ,,Točny", na poli kolem malé vyvýšeniny s kótou 294 m nadmořské výšky (Výřez z mapy, označení č. 1).        
              Získaný soubor kamenné industrie z naleziště Příbor - Statek vznikl z četných vycházek  autora příspěvku povrchovými sběry v letech 1975 až 2013. Čítá asi 600 artefaktů dotčených lidskou rukou, které pocházejí z několika období a kultur, jde tedy o polykulturní lokalitu. Podstatná a početně nejvýznamnější část nálezů náleží mezolitu, další skupina vyhledaných nástrojů vykazuje znaky pozdně paleolitické a výjimečně i nástroje  postpaleolitické. Tyto nálezy byly několikrát publikovány, naposledy  podrobněji v PV (Diviš, J. : Mezolitické osídlení okolí Příbora, Přehled výzkumů č. 53/1, str. 33 – 39, Brno 2012).
 Asi 20  artefaktů pochází  pravděpodobně ze středního paleolitu a právě těmto nálezům budu věnovat  větší pozornost. Z nástrojů jsou nejpočetněji zastoupeny drasadla. Jsou různých velikostí, jednak poměrně drobná zhotovená na malých úštěpech (obr. 1 : 3, 12),  na větších úštěpech (obr. 1 : 5, 7) a také velmi masívní, jako jádrové nástroje (obr. 1 : 8). Méně početné jsou vruby (obr. 1 : 11). Vyskytly se i mladopaleolitické typy nástrojů, drobné  rydlo (obr. 1 : 6),
škrabadlo (obr. 1 : 13), retušovaná čepel (obr. 1 : 10), nůž (obr. 1 : 9) a  nevýrazné hroty (obr. 1 : 1, 2). Téměř  všechny   nástroje z této lokality jsou z pazourku, středopaleolitické nástroje mají často na své části ponechanou kůru. I mladopaleolitické typy nástrojů vypadají  velmi archaicky. Celkově lze konstatovat to, že tato industrie se hlásí k industrii ze štramberské jeskyně Šipka, pravděpodobně k moustérienu.
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Obr. 1. Příbor – Statek. Výběr kamenné štípané industrie.
	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	HROT 
	S KŮROU
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	1

	HROT 
	S KŮROU
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	2

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	3

	ÚŠTĚP
	S KŮROU
	PAZOUREK
	TMAVOŠEDÁ
	4

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	5

	RYDLO
	()
	PAZOUREK
	ČERNÁ PATINA 
	6

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	 ŠEDÁ
	7

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	 ŠEDÁ
	8

	NŮŽ
	()
	PAZOUREK
	ŠEDÁ 
	9

	ČEPEL
	RETUŠOVANÁ
	KŘEMENEC
	ŠEDÁ
	10

	VRUB
	S KŮROU
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	11

	DRASADLO
	()
	KŘEMENEC
	ŠEDÁ
	12

	ŠKRABADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ
	13


Příbor – Janský sloup. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum. Další příborské naleziště štípané industrie bylo objeveno autorem v roce 1976. Nachází se západně od města Příbora (přesněji asi 1 km západně od domu č. p. 1410, ulice Npr. Loma). Výrazným orientačním bodem naleziště je socha Svatého Jana, je umístěna na pahorku s kótou 316 m nadmořské výšky. Postoupime-li od sochy Sv. Jana po pozvolném svahu kopce západním směrem asi o 150 m, ocitneme se u příkopu regulovaného potůčku, který protéká mělkým údolím přibližně od jihu k severu až k upravené polní cestě (potok ji podtéká). Náleziště je poměrně rozsáhlé, štípaná inustrie byla sbírána hlavně na polích po obou stranách uvedeného potoku do vzdálenosti asi 150 m  a také do větší vzdálenosti (250 m) po levé straně uvedené polní cesty, ve směru od Příbora (Výřez z mapy č. 1, ozn. 2 a  a mapa č. 2).
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Výřez z mapy č. 2 se zakreslením paleolitické  lokality (dva odélníky):  Příbor – Janský sloup
Soubor získané štípané kamenné  industrie z lokality Janský sloup není sourodý jak z hlediska surovinového, tak i morfologického. Základní   surovinou souborů štípané kamenné industrie na této příborské lokalitě je glacigenní silicit. Dále jsem zaznamenal rohovec, silicifikovaný prachový jílovec a  křemenec. Nejvzácněji je  zastoupen křemen, křišťál a radiolarit. 

Přesto-že na lokalitě nebyla nalezeny žádné hlazené kamenné nástroje ani žádné keramické zlomky, lze uvažovat i o osídlení v mladší době kamenné. Tomu by nasvědčovalo jen několik málo nálezů, například jedna srpová čepelka s leskem, jedna šipka typu Štramberk – Krnov, snad i některá úštěpová  škrabadla a čepele. Problematické je zařazení 18 nalezených silicitů, které  prošly ohněm a také určení stáří křemencových  artefaktů ( úštěpů), které jsou většinou jen místně retušované. Výrazně největší počet artefaktů (asi 350 kusů) lze zařadit do pozdního  paleolitu (Diviš 1994). Z nástrojů početně dominují škrabadla a mikroškrabadla, převažují drobné krátké tvary na úštěpech, schází čepelová škrabadla. Četností na druhém místě stojí hroty a mikrohroty, dále, retušované čepele a mikročepelky včetně několika čepelek s otupeným bokem, následují rydla, vrtáky a dva geometrické mikrolity. 
Od pozdně paleolitických artefaktů je ještě nutné oddělit paleolitickou složku, většinou s intenzívní bílou patinou, pravděpodobně středopaleolitického stáří.  Nejvíce je vrubů (7 ks, obr. 2 : 9, 10, 13), následují drasadla (5 ks, obr. 2 : 1, 6, někdy s kůrou obr. 2 : 3),  místně retušované  úštěpy jsou v některých případech se zoubky, z mladopaleolitických typů nástrojů jsou početnější škrabadla (5 ks, obr. 2 : 2, 4, 7 ),  bifaciální artefakty téměř scházejí, snad jen s výjimkou jednoho klínku (obr. 2 : 12),  levalloiská technika se neuplatňuje.
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Obr. 2. Příbor – Janský sloup. Výběr kamenné štípané industrie.
	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	1

	ŠKRABADLO
	()
	PŘIPÁLENÝ SILICIT
	SVĚTLE ŠEDÁ
	2

	DRASADLO  KŮROU
	()
	KŘEMENEC
	TMAVOŠEDÁ
	3

	ŠKRABADLO
	()
	PAZOUREK
	 TMAVOHNĚDÁ
	4

	ÚŠTĚP
	S MÍSTNÍ RETUŠÍ 
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ 
	5

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	ŽLUTOBÍLÁ PATINA
	6

	ŠKRABADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ
	7

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	8

	VRUB
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ
	9

	VRUB
	()
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	10

	HROTITÁ ČEPEL
	SE ZOUBKY
	ROHOVEC
	HNĚDÁ
	11

	KLÍNEK S KŮROU
	()
	PAZOUREK
	HNĚDOŠEDÁ
	12

	VRUB
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	13


Sedlnice – Pískovna.  Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.
Tato archeologická lokalita byla objevena autorem v roce 2002, se nachází jihovýchodně od obce Sedlnice, v těsné blízkosti bývalé pískovny, SZ směrem od trati Peklisko ( viz výřez z mapy č. 1, ozn. č. 3 a mapa č. 3). Nalezy patinované i nepatinované štípané  industrie byly publikovány v AMS ( Diviš, J. 2005) a též broušená sekerka, snad z krevele, která prošla ohněm. 
I na této lokalitě by část štípané  industrie mohla být pozdně paleolitického stáří a dalších několik předmětů dokonce  středopaleolitického původu (obr. 3 : 1 – 7). Do tohoto období, snad k moustérienu by se mohly zařadit drásadla (obr. 3 : 1, 2, 5), vrub (obr. 3 : 3), úštěp se zoubky (obr. 3 : 7), škrabadlo  (obr. 3 : 4), vrták (obr. 3 : 6). I tyto nalezéné nástroje nám připomínají stopy pohybu  neadertálců ve sledovaném regionu. 
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Výřez z mapy č. 3 se zakreslením lokality Sedlnice - Pískovna
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Obr. 3. Sedlnice – Pískovna (1 – 7) a Štramberk SZ (8 – 11). Výběr kamenné štípané industrie.
	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	DRASADLO
	S KŮROU
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	1

	DRASADLO
	S KŮROU
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	2

	VRUB
	S KŮROU
	PAZOUREK
	TMAVOŠEDÁ
	3

	ŠKRABADLO
	NA ÚŠTĚPU
	PAZOUREK
	SVĚTLEŠEDÁ
	4

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLEŠEDÁ
	5

	VRTÁK
	()
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	6

	ÚŠTĚP
	SE ZOUBKY A KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	7

	DRASADLO
	S KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ +BÍLÁ PAT.
	8

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLEŠEDÁ
	9

	DRASADLO
	()
	ROHOVEC
	ŠEDÁ
	10

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLEŠEDÁ
	11


Štramberk – severozápad. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.
Archeologické naleziště s nečetnými nálezy neolitické a paleolitické štípané bylo objeveno v roce 2002 severozápadně od města Štramberk (odtud název lokality, mapa č. 1, ozn. 11). Naleziště se rozkládá na velké ploše po pravé strany polní cesty ke Štramberku. Malá kolekce nejstarších nálezů  je pravděpodobně středopaleolitického stáří, kultury moustérienu, upozorňuje na další „stopy“ po neadertálcích v blízkém okolí Štramberku. Jedná se především o 3 drásadla  z pazourku (obr. 3 : 8, 9, 11) a 1 z rohovce (obr. 3 : 10).
Kopřivnice 4. Střední paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.
Povrchovým průzkumem úpatí Bílé hory v Kopřivnici získali v roce 1992 J. Diviš a D. Fryč malou kolekci paleolitických kamenných nástrojů z pazourku a křemence. Artefakty byly objeveny povrchovým sběrem z polí nad muzeem „Fojtství“, ve sledovaném prostoru, t. j. asi 100 m až 400 m od silnice Kopřivnice – Štramberk, do svahu Bílé hory. Nachází se zde značné množství křemencové suroviny, pazourek jen vzácně. Výrazná patinace silicitových nástrojů, archaická technika jejich zhotovení signalizuje jejich mousterský původ. Ani po dalších sběrech v následujících letech nepřesahuje počet artefaktů z této lokality15 kusů.
Z nástrojů jsme zaznamenali jeden hrot a jedno čepelové škrabadlo. V kolekci štípané industrie početně dominují úštěpy s místními retušemi. 
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Obr. 4. Kopřivnice 4 . Výběr kamenné štípané industrie. 1. Úštěp se zoubkovanou retuší, pazourek s bílou patinou. 2. Hrot z křemence, bazální a levá laterální strana je částečně upravená zoubkovanou retuší. 3. Drobné čepelové škrabadlo z pazourku s bílou patinou. 4. retušovaný úštěp z rohovce.
Kopřivnice 1. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.
Toto rozsáhlé naleziště  bylo objeveno autorem již v roce 1975. Lokalita se nachází severozápadně od Kopřivnice kolem rozcestí silnic „Kopřivnice – Příbor – Závišice“, viz mapa č. 1, ozn. 5 a mapa č. 4, ozn. Ko1. Povrch naleziště tvoří jílovitá hnědozem promísená štěrkopískovými obnaženými vrstvami, které místy vystupují na povrch, obsahují značné množství pazourkové a rohovcové suroviny. Vedle těchto nejčastěji použitých surovin k výrobě pravěkých nástrojů se také využívaly křemence, silicifikovaný prachový jílovec, radiolarit, křemen a další suroviny. Soubor kamenné štípané industrie čítá 165 kusů patinovných a nepatinovaných artefaktů není však sourodý.  Na lokalitě nebyly nalezeny žádné zlomky keramiky, žádné broušené nástroje ani ve zlomcích a také žádné typy  štípaných nástrojů příznačné pro zařazení do mladší doby kamenné (srpové čepelky s leskem ani hroty šípů typu Štrambek- Krnov). Podstatným znakem převážné části patinované i nepatinované  industrie jsou drobné až mikrolitické tvary kamenných artefaktů. Z nástrojů dominují v této skupině drobná úštěpová škrabadla (20 kusů),  počtem následují mikročepelky a čepelky s otupeným bokem, následují rydla (většinou hranová), kolekce drobnotvaré industrie obsahuje také  5 hrotů na úštěpu  a 3 vrtáky. Další doprovodný materiál z této lokality obsahuje jádra, četné úštěpy i silicity prošlé ohněm.
Základním  rysem kamenné štípané industrie z naleziště Kopřivnice 1 je drobnotvarnost téměř ve všech typech nástrojů. Výrazná převaha krátkých úštěpových škrabadel, nálezy čepelek s otupeným bokem a čepelek s tendencí ke geometrickým tvarům, signalizují zařazení do pozdního paleolitu (Diviš, J. 1994). Tato industrie má anologie na lokalitách Příbor – Janský sloup, Příbor- Borovec, Příbor – Prchalov, Kopřivnice 2, Kopřivnice 3 a na několika dalších lokalitách v okolí Závišic i Libhoště. Některé větší čepelky z lokality Kopřivnice 1, (s intenzívní bílou až žlutou patinou) by mohly být i mladopaleolitického stáří (gravettien ?).
Zbývajících asi 25  artefaktů převážně větších tvarů pochází  pravděpodobně ze středního paleolitu. Pro toto zařazení nasvědčuje  především 12 nalezených drasadel různých velikostí, obr. 5 : 1 – 4, 6 – menších tvarů a obr. 5 : 7, 10,11 – větších velikostí, často s kůrou.  
Dalšími moustérienskými nástroji jsou dva nože, s jemnými zoubky obr. 5 : 8 a  s většími zoubky na rohovcovém nástroji obr. 5 : 12. Malou kolekci středopaleolitických nástrojů doplňují dva hroty na úštěpu, jeden je upraven ze silicifikovaného prachového jílovce s levolaterální retuší  - obr. 5 : 9, druhý je  ze žlutohnědého pazourku obr. 5 : 5).
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Výřez z mapy č. 4 se zakreslením kopřivnických archeologických lokality.
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Obr. 5. Kopřivnice 1. Výběr kamenné štípané industrie.
	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	1

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	TMAVOŠEDÁ
	2

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	3

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	 SVĚTLE ŠEDÁ 
	4

	HROT
	()
	PAZOUREK
	ŽLUTOHNĚDÁ 
	5

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	HNĚDOŠEDÁ
	6

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	7

	HŮŽ S KŮROU
	S JEMNÝMI ZOUBKY
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	8

	HROT S LEVOLAT. RET.
	()
	SILICIF. PRACH. JÍL.
	ŠEDÁ
	9

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	10

	DRASADLO S KŮROU
	()
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	11

	HŮŽ S KŮROU
	SE ZOUBKY
	ROHOVEC
	SVĚTLE ŠEDÁ
	12


Kopřivnice 2. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.
V blízkosti lokality Kopřivnice 1, asi 300 m jihovýchodním směrem jsem v roce 1994 objevil povrchovými sběry další pozdně paleolitické naleziště kamenné štípané industrie, viz mapa č.1, ozn. 6 a mapa č. 4, ozn. Ko2. Lokalita je situovaná po levé i pravé straně polní cesty ke Štramberku, nad lesíkem a nad údolím s protékajícím potůčkem od jihozápadu k severozápadu k obci Závišice. Půda má podobný charakter jako na lokalitě Kopřivnice 1 a také obsahuje značné množství pazourkové suroviny. Vedle  nejčastěji použitého baltského morénového pazourku se k výrobě štípaných nástrojů v menší míře využívaly i  křemence, rohovec, silicifikovaný prachový jílovec, radiolarit a křemen. Na lokalitě nebyly nalezeny žádné zlomky keramiky, žádné broušené nástroje ani ve zlomcích a jen 2 štípané nástroje, které by mohly pocházet z mladší doby kamenné ( jedna hrotitá  čepelka s leskem jeden  hrot šípu s řapem). Tyto nálezy mohou souviset nepříliš vzdáleným (300 m) jiným nalezištěm – Kopřivnice 3, kde byl zaznamenán již  větší počet nálezů neolitické štípané industrie ( hroty šípů Štrambek – Krnov a několik srpových čepelek). Převážná část kamenných artefaktů nemá patinu a je drobných až mikrolitických tvarů. Na lokalitě Kopřivnice 2 jsem z četných výcházek k roku 2014 postupně  získal asi 180 kamenných artefaktů, které by mohly mít pozdně paleolitický původ. Vedle asi 10 drobných jader bylo nalezeny četné úštěpy s místní retuší, několik silicitů prošlo ohněm apod. Z nástrojů jsou nejčetněji zastoupeny retušované čepele a  mikročepele (30 kusů), dále škrabadla  a rydla, včetně mikrolitických velikostí, asi po 15 kusech, následují drobné hroty a mikrohroty (12 kusů), 6 vrtáků a několik čepelek s otupeným bokem.
Zbývajících asi 20  artefaktů převážně větších tvarů pochází  pravděpodobně ze středního paleolitu. Pro toto zařazení nasvědčuje  především 10 nalezených drasadel různých velikostí, (obr. 6 : 1 – 6, 8), vruby, (obr. 6 : 7)  a zoubky u několika artefaktů z rohovce.
Kopřivnice 3. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.
Další polykulturní lokalita byla objevena autorem v roce 1994. Nachází se západním směrem od města Kopřivnice, asi 200 mjihovýchodně od lokality Kopřivnice 2, viz mapa č. 1, ozn. 7, a mapa č. 4, ozn. Ko3. Půdní charakter i surovinové složení není nepodobné ostatním Kopřivnickým lokalitám. K výrobě kamenných štípaných  nástrojů se i na tomto nalezišti nejvíce používal glacigenní silicit, daleko méně rohovec, radiolarit,  silicifikovaný prachový jílovec  a ojediněle i další suroviny. Na lokalitě jsem z mnoha vycházek k roku 2014 získal povrchovými sběry asi 340 kamenných artefaktů, včetně 15 přepálených silexů, jader, četných úštěpů jen místně retušovaných. Soubor štípané industrie není sourodý z hlediska zastoupení jednotlivých  typů nástrojů. Přestože se na lokalitě nenašla žádná keramika, ani zlomek hlazeného nástroje a žádné srpové čepelky, lze uvažovat i osídlení těchto míst v mladší nebo snad i pozdní době  kamenné. Pro to svědčí  jen menší část nálezů, především 6 hrotů typu Štrambek – Krnov. Hroty jsou s řapem  a vruby, nebo jen s řapem či trnem. Tyto šipky mají svoje analogie především  s hroty na příborské lovecké stanici Hájov 1 a s hroty ze štramberského  Kotouče. Uvedené archeologické lokality a další lokality s méně příhodnými podmínkami pro zemědělství, dokazují existenci skupin lidí s hlavním  zaměřením na lov i v pozdní  době kamenné (Diviš, J. : Nová naleziště hrotů typu Štramberk - Krnov v okolí Příbora a Kopřivnice,  Archeologie Moravy a Slezska /Informační zpravodaj české archeologické společnosti, pobočka pro severní Moravu a Slezsko 2001,  str. 53 – 58). Přesto se domnívám, že podstatná část nálezů štípané industrie z lokality Kopřivnice 3 má pozdně paleolitický původ. Pozdně paleolitickými nástroji jsou pravděpodobně úštěpové hroty, jsou ploché, trojúhelníkových, romboidních i jiných tvarů, dále většina rydel a drobných úštěpových škrabadel, mikroškrabadel, retušovaných čepelek. Tyto nástroje mají svoje analogie na ostatních pozdně paleolitických příborských i kopřivnických lokalitách. K zvláštním nálezům na této lokalitě patří i nález zoomorfní kamenné plastiky, snad hlavičky psa o základních rozměrech 32 x 33 x 11,5 mm(pazourek hnědé barvy), podobný zoomorfní námět na světlešedém pazourku o základních rozměrech 17 x 16 x 5  mm,  dokonce s přirozeným otvorem, byl nalezen na sousední lokalitě Kopřivnice 2 ( Diviš, 1999).


[image: image8]
Foto 1: Zoomorfní kamenné plastiky:  7 -  Kopřivnice 3, 8 – Kopřivnice 2

Dalším souborem kamenné industrie z této polykulturní lokality jsou středopaleolitické artefakty. Jedná se hlavně o drasadla (obr. 6 : 10, 12), klínek (obr. 6 : 13), hrot (obr. 6 : 9), zoubky (obr. 6 : 14), rydlo (obr. 6 : 11 ). Malou kolekci moustérských nástrojů dopňují úštěpy s místními retušemi na pazourkových rohovcových a křemencových artefaktech.
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Obr. 6. Kopřivnice 2 a 3. Výběr kamenné štípané industrie.
	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	1

	DRASADLO  KŮROU
	()
	PAZOUREK
	TMAVOHNĚDÁ
	2

	DRASADLO  KŮROU
	()
	PAZOUREK
	HNĚDOŠEDÁ
	3

	DRASADLO  KŮROU
	()
	PAZOUREK
	 TMAVOHNĚDÁ
	4

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ 
	5

	DRASADLO  KŮROU
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	6

	VRUB S KŮROU
	()
	PAZOUREK
	TMAVOHNĚDÁ
	7

	DRASADLO
	S JEMNÝMI ZOUBKY
	PAZOUREK
	TMAVOHNĚDÁ
	8

	HROT
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE HNĚDÁ
	9

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE HNĚDÁ
	10

	RYDLO
	HRANOVÉ
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	11

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	ŽLUTÁ
	12

	KLÍNEK
	()
	PŘIPÁLENÝ SI
	BÍLÁ
	13

	ÚŠTĚP
	SE ZOUBKY 
	PAZOUREK
	BÍLÁ A ŽLUTÁ PAT.
	14


Závišice – Peklo. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.

V lednu roku 1998  autor tohoto příspěvku objevil  novou archeologickou lokalitu u Závišic. Povrchovými sběry jsem získal malou kolekci štípaných kamenných nástrojů z pazourku a rohovce.  Pravěká lokalita se nachází asi 1 km severozápadně od obce, v trati ,, Na dolním" , asi 200 m jižně od lesa Peklo a plynové stanice, po obou stranách  protékajícího potoka od jihu k severu. Asi 30 nalezených kamenných artefaktů reprezentovaly čepele, úštěpy, jádra, z nástrojů byly nalezeny mikročepelky, čepelky s otupeným bokem, drobné hroty, rydla a vrtáky. Nástroje byly většinou bez patiny a nebyly doprovázeny žádnými zlomky keramiky ani broušenými nástroji. Nepočetný soubor kamenné štípané industrie zařadil autor do pozdního paleolitu (Diviš, 1998). I v dalších letech byly opakovány na nalezišti četné povrchové sběry, ale kolekce pozdně paleolitické industrie se podstatněji nezvětšila. V průběhu posledních let (do roku 2014) však  vyvstaly nové skutečnosti. Podařilo se mi postupně vyhledat malou kolekci archaických kamenných nástrojů, kterou nelze zařadit z hlediska morfologického k pozdnímu paleolitu, ale do období podstatně staršího, do středního paleolitu. To prokazují nálezy několik  drasadel (obr. 7 : 1 – 3, 7 – 8, 11), úštěpy se zoubky (obr. 7 : 6, 10), vruby, hroty na úštěpu (obr. 7 : 4, 5) a nůž (obr. 7 : 9).  Celkově lze konstatovat to, že i tato industrie se hlásí k industrii ze štramberské jeskyně Šipka -  k moustérienu.

 SHAPE  \* MERGEFORMAT 



Obr. 7. Závišice – Peklo. Výběr kamenné štípané industrie.
	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	1

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	2

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	3

	HROT
	NA ÚŠTĚPU, S KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	4

	HROT
	NA ÚŠTĚPU,
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	5

	ÚŠTĚP
	SE ZOUBKY
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	6

	DRASADLO
	S KŮROU
	PAZOUREK
	TMAVOŠEDÁ
	7

	DRASADLO
	S KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	8

	HŮŽ
	()
	ROHOVEC
	ŠEDÁ
	9

	ÚŠTĚP
	SE ZOUBKY A KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	10

	DRASADLO
	S KŮROU
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	11
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Libhošť – U kříže. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.

Lokalita byla objevena autorem již v roce 1975. Nachází se jihovýchodně od obce Libhošť, viz výřez z mapy č. 1, ozn. č. 10, na rozsáhlé ploše bohaté, na glacigenní silicit. V bližším okolí této lokality jsem objevil několik dalších lokalit s nálezy štípané industrie pozdně paleolitického stáří. Na lokalitě Libhošť – U kříže stojí za povšimnutí především archaická industrie, která se hlásí ke střednímu paleolitu. Jedná se o hroty (obr. 8 : 1 – 4), drasadla (obr. 8 : 5, 7) a rydla (obr. 8 : 6).
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Obr.8. Libhošť – U kříže 1 – 7, Závišice – Na Břehách 8 – 13. Výběr kamenné štípané industrie.

	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	HROT 
	()
	ROHOVEC 
	ŽLUTOHNĚDÁ
	1

	HROT 
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	2

	HROT
	S KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	3

	HROT
	S KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	4

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	5

	RYDLO
	KLÍNOVÉ
	ROHOVEC 
	ROHOVEC 
	6

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ
	7

	ŠKRABADLO
	S KŮROU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	8

	VRUB
	()
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	9

	RYDLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ
	10

	DRASADLO
	()
	ROHOVEC
	SVĚTLE ŠEDÁ
	11

	ZOUBKY
	()
	PAZOUREK
	HNĚDOŠEDÁ
	12

	ŠKRABADLO
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLE ŠEDÁ
	13


Závišice – Na Břehách. Paleolit. Stanice. Povrchový průzkum.
Polykulturní archeologickou lokalitu s nálezy štípané patinované i nepatinované industrie jsem objevil 26. 4.  2010. Z několika vycházek jsem získal povrchovými sběry (k roku 2014) celkem 130 kusů štípané industrie. Lokalita je situovaná severozápadně od obce Závišice, v trati Na Břehách, viz mapa č. 1 a mapa č. 5 se zakreslením lokality (elipsa). Centrum náleziště je asi 250 m severně  od plynové stanice, kolem  vrcholu kopce. Základní surovinou kamených nástrojů je glacigenní silicit, výjimečně rohovec.
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Mapa č. 5 se zakreslením archeologické lokality 

Závišice – Na Břehách ( Záv. – SZ). 

Menší část nálezů na této polykulturní lokalitě kamenné štípané industrie je středopaleolitického stáří. Z nástrojů v  této  kolekci převládají v počtu 7 drásadla (obr. 8 : 11 a obr. 9 : 20,  foto 2 : 3), následují hroty – 5 kusů, dále vruby (obr. 8 : 9)  a zoubky (obr. 8 : 12 a obr. 9 : 17), z mladopaleolitických typů nástrojů jsem zaznamenal škrabadla (8 : 8, 13), rydla (8 : 10), vrták a odštěpovač. Do této kolekce středopaleolitické štípané industrie lze zahrnou ještě několik jader a větší počet úštěpů s místní retuší, čepele scházejí.
Početnější část (asi 90 kamenných artefaktů) je podstatně mladší, snad pozdně paleolitického stáří. Do této kolekce lze zařadit 6 jader, 4 připálené silicity a asi 20 úštěpů s místní retuší. Z nástrojů početně převládají drobné retušované čepele. Jsou zastoupeny hrotitými čepelkami obr. 9 : 2 - se strmou obvodovou retuší, obr. 9: 4 - s laterální i plošnou retuší, další úpravy čepelek jsou ve vrcholové části se škrabadlovitou úpravou (obr. 9: 5, 7 ), často i s vrubem  (obr. 9: 9), s příčnou retuší (obr. 9: 6), s ventolaterální retuší (obr. 9 : 8), s otupeným bokem (obr. 9 : 3). i lichoběžníkového tvaru.  Podle četnosti zastoupení následují škrabadla drobných až mikrolitických tvarů (7 kusů), ve stejném počtu byla nalezena rydla, nejčastěji hranová  (obr. 9: 10, 14), objevily se i vrtáky  (obr. 9: 12). Pro časové zařazení k pozdnímu paleolitu (k Tišnovienu) se hlásí i drobné a mikrolitické hroty na čepelkách nebo i úštěpech trojúhelníkových tvarů (obr. 9: 11). 
Na lokalitě nebyly nalezeny žádné zlomky keramiky, žádné broušené nástroje ani ve zlomcích a jen jeden štípaný nástroj by mohl pocházet z mladší doby kamenné, jedná se o oboustranně plošně retušovaný hrot šípu s řapem (obr. 9 : 1). Tento nález může souviset nepříliš vzdáleným (500 m) jiným nalezištěm pojmenovaným Závišice - jih, kde byl zaznamenán již  větší počet nálezů neolitické štípané industrie jako je  hrot šípu typu Štrambek – Krnov, několik škrabadel  větších velikostí, jeden broušený nástroj, ale žádné srpové čepelky ani zlomky keramiky. Několik nalezených čepelek s otupeným bokem i další nástroje drobných tvarů připomínají spíše pozdně paleolitickou industrii. 
I na této polykulturní lokalitě se hlásí několik starobylých nástrojů původem ke střednímu paleolitu (drasadla a vruby). Z těchto míst od obce Závišice uváděl nálezy ze středního paleolitu i Jiří Fryč (Informační zpravodaj ČSSA – pobočka pro severní Moravu a Slezsko, duben 1982, str. 6 a 19 – 20).
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Foto 2: 3 – drasadlo (nový nález).
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Obr. 9. Výběr štípané nepatinované a patinované industrie z lokality Závišice – Na Břehách.
Seznam  artefaktů z lokality Závišice - Na Břehách
	ARTEFAKT
	TYP 
	SUROVINA
	BARVA - PATINA
	Č. U OBR.

	HROT S ŘAPEM A VRUBY
	PLOŠNÁ OBOUSTR. RET.
	PAZOUREK
	SVĚTLEŠEDÁ
	1

	HROTITÁ ČEPEL
	SE STRMOU OBVOD. RET.
	PAZOUREK
	HNĚDÁ
	2

	ČEPEL
	S OTUPENÝM BOKEM
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	3

	HROTITÁ ČEPEL
	S LATER. A PLOŠ. RETUŠÍ
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	4

	ČEPEL RETUŠOVANÁ
	SE ŠKRAB. ZAKONČENÍM
	PAZOUREK
	SVĚTLEHNĚDÁ
	5

	ČEPELKA 
	S PŘÍČNOU RETUŠÍ
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	6

	RETUŠ. ČEPEL S VRUBEM
	SE ŠKRAB. ZAKONČENÍM
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	7

	ČEPEL 
	S VENTROLATER. RETUŠÍ
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	8

	ČEPEL
	S VRUBEM
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	9

	RYDLO
	HRANOVÉ
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	10

	MIKROHROT
	TROJÚHELNÍK. TVARU
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	11

	VRTÁK
	NA ÚŠTĚPU
	ROHOVEC
	SVĚTLEŠEDÁ
	12

	ÚŠTĚPEK
	()
	PAZOUREK
	SVĚTLEŠEDÁ
	13

	RYDLO
	HRANOVÉ
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	14

	ÚŠTĚP
	S MÍSTNÍ RETUŠÍ
	PAZOUREK
	SVĚTLEŠEDÁ
	15

	PŘITLOUKAČ
	S MÍSTNÍ RETUŠÍ
	PAZOUREK
	ŠEDÁ
	16

	ZOUBKY
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	17

	ÚŠTĚP
	S MÍSTNÍ RETUŠÍ
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	18

	ÚŠTĚP
	S MÍSTNÍ RETUŠÍ
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	19

	DRASADLO
	()
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	20

	ČEPEL
	ZLOMEK
	PAZOUREK
	BÍLÁ PATINA
	21


Závěr.

    Na základě nových archeologických nálezů se postupně stále bezpečněji prokazuje, že v mladém a středním paleolitu bylo hustěji osídleno pravěkými lovci okolí Fulneku a Bílovce než okolí Nového Jičína, Příbora, Kopřivnice  či Štramberku ( Diviš, J. 2003). Zatímco v okolí Fulneku dominují mladopaleolitické nálezy (aurignacien), na Bílovecku převládají nálezy starší (micoquien a szeletien). Na některých bíloveckých lokalitách byly dokonce zaznamenány nálezy staropaleolitické. V posledních 15 letech  bylo  objeveno  na Fulnecku a Bílovecku 28 nových paleolitických stanic, doložených k dnešku asi 2755 předměty kamenné štípané industrie. Surovinové zdroje glacigenních silicitů jsou bohatší i hlízy jsou větší  než v širším okolí Štrambeku. Středopaleolitický komponent z  bíloveckých lokalit má poměrně přesvědčivou analogii se středopaleolitickou složkou industrie z několika lokalit na Hlučínsku a Osoblažsku,  nasbírané Pavlem Wodeckim (osobní konzultace)  a s industriemi z četných lokalit v Horním Slezsku (Foltyn E., Foltyn E. M., Kozlowski J. K., Waga J. M. : Mladší fáze středního paleolitu v Horním Slezsku, Přehled výzkumů 48, Brno 2007).  Na základě objevů četných lokalit v Poodří v české  ( Diviš J., Fryč D., Wodecki P.) i polské části Horního Slezska se rýsuje  významné osídlení této oblasti člověkem neadertálským (Diviš J. 2013). Získané kolekce středopaleolitické nástrojů z okolí Příbora, Sedlnice, Kopřivnice, Závišic,  Libhoště a Štramberku jsou méně početné než z Bílovecka, počet objevených lokalit je menší. Starší a střední fáze   mladého paleolitu je zastoupena jen sporadicky. Z nástrojů je nejvíce drásadel. Zoubky a vruby jsou stejně početně zastoupeny jako mladopaleolitické typy nástrojů. Bifaciální artefakty  scházejí, levalloiská technika se neuplatňuje. Lze konstatovat, že  středopaleolitický komponent získaný povrchovými sběry ze širšího okolí Štramberku (moustérien) nemá přesvědčivou analogii se středopaleolitickou industrii z Bílovecka (micoquien) a Fulnecka.
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